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ЕКОНОМІЦІ: СУЧАСНІ ВИКЛИКИ ТА СТРАТЕГІЧНІ ПЕРСПЕКТИВИ

Стаття присвячена аналізу результатів рейтингового оцінювання стану управління інвестиційним кліматом 
в економіці України в сучасних умовах повномасштабного воєнного вторгнення та визначенню стратегічних 
перспектив покращення стану інвестиційного клімату національної економічної системи в умовах ревіталізації. 
Для реалізації сформованої мети наукового дослідження застосовувалися наступні методи: аналіз і синтез – для 
вивчення сутності інвестиційного клімату; порівняльний аналіз – для зіставлення рейтингових позицій України 
з іншими державами світу; статистичний аналіз; прогностичний метод – для оцінки перспектив розвитку 
інвестиційного клімату України, зокрема в умовах ревіталізації та інтеграції в європейський економічний простір. 
Дослідження дозволило сформулювати обґрунтовані пропозиції щодо рейтингового оцінювання стану управління 
інвестиційним кліматом в національній економіці. 
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ANALYSIS OF THE RESULTS OF RATING ASSESSMENT OF THE STATE 
OF INVESTMENT CLIMATE MANAGEMENT IN THE NATIONAL ECONOMY: 

CURRENT CHALLENGES AND STRATEGIC PROSPECTS

The article is devoted to the analysis of the results of the rating assessment of the state of investment climate management 
in the economy of Ukraine in the current conditions of a full-scale military invasion and the determination of strategic 
prospects for improving the state of the investment climate of the national economic system in the conditions of revitalization. 
To implement the established goal of the scientific research, the following methods were used: analysis and synthesis – 
to study the essence of the investment climate; comparative analysis – to compare the rating positions of Ukraine with 
other countries of the world; statistical analysis; prognostic method – to assess the prospects for the development of the 
investment climate of Ukraine, in particular in the context of revitalization and integration into the European economic 
space. The study allowed us to formulate substantiated proposals for rating the state of investment climate management in 
the national economy. The analysis shows that institutional reforms aimed at improving the investment climate are key to 
ensuring economic stability and development. The main barriers to attracting investment have been identified, including a 
high level of risks due to military actions, imperfect infrastructure and instability of legislation. Promising directions for 
the development of the investment climate have been identified, in particular the introduction of special economic zones, 
infrastructure development, cooperation with international financial organizations and ensuring investment risk insurance. 
The study allowed us to formulate substantiated proposals regarding the state of investment climate of Ukraine, which is 
defined as a set of problems and opportunities that arise in the conditions of the transformation period. To create a favorable 
environment, it is necessary to implement systemic reforms that cover institutional, legal and economic aspects. The prospects 
for improving the investment climate depend on the state’s ability to ensure stability, transparency and predictability of 
business conditions. Only in this case will Ukraine be able to become an attractive platform for domestic and foreign 
investments, contributing to sustainable economic development.
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Постановка проблеми. Багатовимірність концеп-
туальних засад основоположних економічних кате-
горій зумовлює необхідність запровадження комп-
лексу трансформаційних економічних перетворень 
в аспекті врахування новатики забезпечення висо-
кого рівня інвестиційної привабливості економічної 
системи країни. Економічні потрясіння в Україні, що 
є наслідком проведення активних бойових дій на її 
території, сформувало необхідність запровадження 
інноваційних структурних зрушень в економічній 
системі з метою пошуку дієвих механізмів та форму-
вання відповідного інструментарію зменшення сту-
пеню негативного впливу факторів оточуючого еко-
номічного середовища. Відповідна тенденція не лише 
ускладнює комплексне розуміння ситуації в економіці 
держави, а й суттєво знижує рівень інвестиційної при-
вабливості національної економічної системи. Спектр 
невирішених проблемних аспектів макроекономічного 
рівня нарощується через постійні економічні про-
блеми, а пошук дієвого механізму регулювання рівня 
інвестиційної привабливості національної економічної 
системи унеможливлюється завдяки постійним еконо-
мічним коливанням, відтоку іноземного капіталу, при-
пинення фінансування інвестиційних проєктів та про-
грам державного рівня та інше. 

В умовах високого рівня глобалізації та інтеграції 
національних економік, світові зіставлення держав за 
економічними показниками є одним із найбільш розпо-
всюджених інструментів оцінки ефективності держав-
ного управління та рівня соціального розвитку, а також 
визначення аналізу стану управління інвестиційним 
кліматом в економіці України. Оцінка інвестиційного 
клімату економіки України та його впливу на динаміку 
потоків міжнародних інвестицій набула актуальності 
з огляду на трансформаційний характер економіки, різ-
новекторність і непостійність стратегій розвитку.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Вивченню проблематики аналізу рейтингового оціню-
вання стану інвестиційного клімату на макроекономіч-
ному рівні присвячені роботи багатьох вчених, зокрема: 
Павлишин О. [9], Зробок О. [11], Задольський А. [11], 
Городняк І. [15], Терендій А. [15], Штепенко К. [16], 
Забураєва О. [16], Гуцан Т. [17],  Мельникова О. [17], 
Конакова К. [18], Руденська В. [19], Шуплат О. [20] 
та інші. Однак, враховуючи комплексність та глибину 
проведених наукових досліджень в означеній пробле-
матиці, – практично відсутні відповідні дослідження 
проблематики оцінювання стану інвестиційного клі-
мату економічної системи держави, що функціонує 
в умовах активних бойових дій на її території та необ-
хідності постійної диверсифікації ризиків як внутріш-
нього, так і зовнішнього середовищ. 

Формулювання цілей статті (постановка 
завдання). Метою статті є аналіз результатів рейтин-
гового оцінювання стану управління інвестиційним 
кліматом в національній економіці та оцінювання стра-
тегічних перспектив покращення стану інвестиційного 
клімату в цілому. 

Виклад основного матеріалу дослідження. На 
сьогоднішній день у світовій економічній системі 
інвестиційна активність є одним із основоположних 
елементів забезпечення реалізації спектру інновацій-
них зрушень, переформатування парадигми забезпе-
чення реалізації комплексу стратегічних інвестиційних 

рішень, зміни акцентів при прийнятті управлінських 
рішень рівня державного менеджменту. Таким чином, 
залучення додаткового інвестиційного капіталу стає 
запорукою реальних інвестиційних зрушень та показ-
ником покращення рейтингових позицій держави на 
світовій арені. Методи, які використовуються для оці-
нювання тією чи іншою мірою інвестиційного клімату 
в державі, можна поділити на: кредитні рейтинги та 
економічні індекси. Рейтинги слугують для фінансо-
вих інвесторів орієнтиром щодо надійності вкладень 
у боргові зобов’язання компаній, муніципалітетів чи 
урядів, фондові – щодо вкладень у корпоративні права 
компаній. Це дозволяє інвесторам сформувати якісний 
інвестиційний портфель і оперативно маніпулювати 
активами у разі зміни рейтингових оцінок. Еконо-
мічні індекси та рейтинги є різними за своєю суттю. 
Так, наприклад, економічні індекси відрізняються 
від рейтингів об’єктами дослідження і споживачами. 
На відміну від рейтингів, економічні індекси склада-
ються, як правило, лише для окремих держав. Вони 
характеризують визначені сторони національної еко-
номіки, такі як: рівень конкурентоспроможності, еко-
номічної свободи та корупції. Ці індекси використо-
вуються стратегічними інвесторами при реалізації їх 
стратегії інвестування за кордоном, зокрема, – у сфері 
іноземного інвестування. Хоча рейтинги та індекси 
різняться, проте, їх вагомий взаємозв’язок свідчить 
про положення держав у них. Адже, практично не 
зустрічається ситуація, в якій держава за рейтингом 
посідає найвищі позиції, а за індексами – найнижчі, 
чи навпаки. Оцінка інвестиційної привабливості Укра-
їни лише міжнародними інституціями має, крім мож-
ливості порівняння держави в цілому та окремих її 
показників з іншими державами світу, також й деякі 
проблемні зони. До певних проблем можна віднести 
ефект запізнення, який проявляється у тривалих часо-
вих інтервалах, на яких технологічно базується рей-
тинг і які,   як правило, складають декілька місяців 
і більше. Тобто, слід розуміти, що будь-який рейтинг 
поточного року базується на основних статистичних 
показниках позаминулого чи минулого року. Теж 
саме стосується й складових рейтингу, які базуються 
на експертному опитуванні. Проблема необхідності 
збору статистично вірних даних по більшості держав 
світу лише посилює ці проблеми, збільшуючи інтер-
вали часу. За умов високого рівня світової конкуренції 
немає можливості використовувати дані світових рей-
тингів для побудови рейтингу держав з позиції завдань 
національної системи державного управління внаслі-
док їх часового запізнення. Іноземні інвестори орієн-
туються на оцінки численних консалтингових фірм, 
які постійно відстежують інвестиційну привабливість 
у багатьох державах світу, у тому числі – в Україні. 
Однак, оцінки закордонних експертів без участі укра-
їнських є упередженими. 

Розроблені у вітчизняній та світовій практиці мето-
дики оцінки інвестиційної привабливості умовно поді-
ляються на три групи:

– методики, що ґрунтуються на різноманітних 
оцінках експертів;

– методики, що ґрунтуються на статистичній 
інформації;

– комбіновані методики, що ґрунтуються на екс-
пертно-статистичних розрахунках. 
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Аналізуючи стан інвестиційної привабливості дер-
жави та її положення у рейтингах, необхідно приді-
лити особливу увагу окремим складовим таких оцінок. 
Адже, зростання рейтингів відбувається виключно під 
впливом зміни окремих індикаторів оцінок. Методи 
визначення індексів також різняться й ґрунтуються 
на оцінюванні показників у балах, частках, темпах 
зміни тощо. Проте, спільним для більшості методик 
є те, що в кінцевому підсумку об’єкти оцінювання 
(держави, сектори економіки) ранжуються по мірі 
погіршення інвестиційної привабливості (від найліп-
шої до найгіршої) і групуються у кілька рейтингових 
груп («лідери», «переслідувачі», «основний масив», 
«об’єкти із недостатнім рівнем привабливості» й «аут-
сайдери»). Рейтинги національних та міжнародних 
агентств є ефективним інструментом аналізу показни-
ків інвестиційної привабливості держав і мають вели-
кий вплив на прийняття рішень щодо інвестування та 
на розподілення глобального потоку іноземних інвес-
тицій. У економічній літературі існують різні підходи 
до оцінки інвестиційної привабливості національної 
економіки, що розрізняються, залежно від цілей дослі-

дження, за кількістю аналізованих показників та їх 
якісними характеристиками, а також за вибором самих 
показників, наприклад [1, 3, 4]: Методика оцінки Між-
народного інституту розвитку менеджменту у Лозанні; 
BERI (Business Environment Risk Intelligence), який 
був розроблений “College of Business and Economics” 
(Сполучені Штати Америки); Economist Intelligence 
Unit (EIU); Standard & Poor’s Rating Group (Сполу-
чені Штати Америки); Рейтинг агентства “Moody’s” – 
“Moody’s Investor Service” (Сполучені Штати Аме-
рики); Fitch Ratings (Велика Британія, Сполучені 
Штати Америки); Індекс економічної свободи “Heritage 
Foundation”; Індекс сприйняття корупції «Transparency 
International»; International Country Risk Guide (ICRG); 
Economic Freedom of the World (EFW) (Ванкурвер, 
Канада). Фінансово-статистична практика розробила 
декілька методичних підходів до оцінки інвестицій-
ної привабливості, систематизація яких дозволила 
об’єднати їх в три підходи: статистичний; експертний; 
рейтинговий. 

Класифікація рейтингових оцінок інвестиційної при-
вабливості економіки держави представлена на рис. 1. 
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Рис. 1. Класифікація рейтингових оцінок інвестиційної привабливості економічної системи держави 
Джерело: розроблено авторами 
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В основу системи управління інвестиційним клі-
матом доцільно покласти механізм інвестиційного 
партнерства, що сприяло б узгодженню інтересів і дій 
суб’єктів інвестиційних відносин. Основою форму-
вання позитивного інвестиційного іміджу є створення 
результативної організаційно-економічної концеп-
ції управління інвестиційним кліматом в економіці 
України. Ключовим елементом цієї концепції є коор-
динаційно-регулюючий характер впливу керуючої 
підсистеми на керовану, що забезпечується за раху-
нок використання науково обґрунтованих підходів, 
принципів, методів та засобів управління. Аналізуючи 
світову практику ведення інвестиційної діяльності та 
грунтуючись на значеннях міжнародних рейтинго-
вих оцінок можна констатувати, що приватні інвес-
тиції є рушійною силою трансформаційних еконо-
мічних перетворень. Наприклад, за даними Світового 
банку [9]: «у 2025–2026 рр. середні темпи зростання 
інвестицій на душу населення будуть лише 3,7%, що 
вдвічі нижче за середньорічний показник за два попе-
редні десятиліття. У світі потрібно створювати щороку 
по 44 млн робочих місць для молодих людей, а більше 
30% із них – в Африці. Для ліквідації крайньої бідності 
за 10 років країни з низьким доходом мають забезпе-
чити зростання валового внутрішнього продукту на 
душу населення у 9%. Для виходу з «пастки серед-
нього доходу» країни, що розвиваються, мають три-
валий час забезпечувати темпи зростання понад 5% 
валового внутрішнього продукту. До 2030 року для 
виконання кліматичного порядку денного, досягнення 
інших цілей сталого розвитку вони повинні щорічно 
залучати 2,4 трлн доларів США» [10]. Означені стра-
тегічні орієнтири є практично недосяжними, а отже 
«економічний розрив» між економічними системами 
держав світу буде суттєвим. 

Відтак, враховуючи відповідні стратегічні перспек-
тиви, необхідним є забезпечення комплексного та все-
охоплюючого аналізу основних рейтингових оцінок 
стану інвестиційної активності держав світу та місця, 
яке посідає в них економіка України у період початку 
2025 року. Аналіз розпочнемо з розгляду рейтингів, які 
складаються науково-дослідними організаціями різних 
рівнів (табл. 1).

Одним із найбільш впливових рейтингів у світо-
вій практиці є рейтинг Глобальної конкурентоспро-
можності, який розробляється Інститутом розвитку 
менеджменту (IMD, Швейцарія).

За даними Рейтингу глобальної конкурентоспро-
можності, за версією Інституту розвитку менеджменту, 
у 2024 році Україна посіла 154 місце у рейтинговому 
списку. Рейтинг економічної свободи Інституту Фрей-

зера наголошує на суттєвому погіршенні рейтингових 
позицій України у 2023 році. Зокрема, за даними рей-
тингової оцінки Україна посіла 150 місце із 160 мож-
ливих у загальному списку. За всю історію існування 
Україна ще не була так «низько» розташована у рейтин-
говому списку Рейтингу економічної  свободи. Поряд 
із Україною у даному рейтингу розташовані наступні 
держави: Бурунді (149 місце); Ефіопія (148 місце); Ірак 
(147 місце); Чад (151 місце); Конго (152 місце); Цен-
тральноафриканська республіка (153 місце). Серед 
основних причин відповідного зниження рейтингової 
оцінки можна виокремити такі, як: висока інфляція, 
жорсткі обмеження за рахунками платіжного балансу, 
відсутність «жорсткого» державного регулювання еко-
номічної ситуації та інші. Натомість, замість лібераліза-
ції та дерегулювання бізнесу на території України, Уряд 
навпаки суттєво ускладнив регуляторне навантаження. 
За оцінкою Інституту Фрейзера регуляторне наван-
таження на бізнес в Україні становить 17% валового 
внутрішнього продукту, тобто більше 30 млрд доларів 
США. В цілому, за даними Інституту Фрейзера [6], 
якщо умовно розподілити всі країни світу на чотири 
групи за рівнем економічної свободи, то в першому 
квартилі (25% найвільніших країн світу) валовий вну-
трішній продукт на душу населення складе 52 877 дола-
рів. Це у 8 разів більше, ніж у 25% найбільш економічно 
невільних країн – 6 968 доларів відповідно. Крім того, 
у рейтинговій оцінці приводиться узагальнена еконо-
мічна статистика, яка наголошує на  наступному: 

1) у економічно вільних країнах 10% найбідніших 
заробляють 7610 доларів на рік, а в економічно невіль-
них країнах — лише 952 доларів на рік;

2) у найбільш економічно вільних країнах серед-
ньостатистична людина живе на 16 років довше, ніж 
в економічно невільних;

3) у найбільш економічно вільних країнах дитяча 
смертність у 9 разів менша, ніж в економічно невіль-
них;

4) в економічно вільних країнах лише один відсо-
ток населення живе в умовах бідності, а у економічно-
невільних країнах таких більше 30%.

Третім показником у переліку організацій, що про-
водять оцінку економічного та соціального розвитку 
держав світу є Індекс недієздатності держав (Рейтинг 
слабкості держав, що розвиваються), що розрахову-
ється Дослідницьким центром «Brookings Institution». 
У даному рейтингу чим нижчою є рейтингова позиція 
держави в узагальненому списку, – тим дієздатнішою 
є її економіка. Відтак, Україна суттєво погіршила рей-
тингові позицій за даними Індексу недієздатності дер-
жав у 2023 році (табл. 2).

Таблиця 1
Перелік організацій, що проводять оцінку економічного та соціального розвитку держав світу, 2024 рік

Назва організації Вид основного рейтингу Місце України / Загальна 
кількість місць у рейтингу

Інститут розвитку менеджменту (World 
Competitiveness Ranking – “IMD Business 
School”)

Рейтинг конкурентоспроможності
154/160 

Інститут Фрейзера Рейтинг економічної свободи 150/165
Фонд миру, Дослідний центр “Brookings 
Institution”

Рейтинг слабкості держав, що розвиваються 
(Індекс недієздатності держав світу) 18/179

Джерело: сформовано авторами на підставі аналізу [2; 4; 6]
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Отже, у період 2022–2023 спостерігається суттєве 
погіршення рейтингових позицій України за даними 
Індексу недієздатності держав: у 2022 році Україна 
посідала у рейтингу 92 місце, а у 2023 році – 18 місце 
(тобто, на 74 позиції нижче, ніж у попередньому році). 
Безумовно, відповідна тенденція суттєво ускладнює 
реалізацію інвестиційних проєктів та програм макро-
економічного рівня в Україні, призводячи до погір-
шення стану інвестиційного клімату держави в цілому. 

Другою групою рейтингів оцінки стану інвести-
ційного клімату національної економічної системи 
можна виокремити такі, що складаються міжнарод-
ними організаціями економічного та соціального роз-
витку. 

У таблиці 3 наведено перелік відповідних між-
народних організацій,  що оцінюють економічний та 
соціальний розвиток держав світу та місце, яке посідає 
Україна у відповідних рейтингових оцінках.

Таблиця 2
Рейтингові позиції України за даними Індексу недієздатності держав світу в період 2015–2023 рр.
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2015 84 76,3 7,9 8,0 7,0 6,5 4,7 5,5 8,5 3,8 6,4 4,5 4,4 9,1
2016 85 75,5 7,8 8,0 6,9 7,0 4,4 5,4 8,4 3,9 6,2 4,4 4,3 8,8
2017 90 74,0 7,6 8,0 6,7 6,8 4,2 5,2 8,2 3,7 6,2 4,2 4,6 8,6
2018 86 72,6 7,4 8,0 6,4 6,6 3,9 4,9 7,9 3,9 6,5 3,9 4,9 8,3
2019 91 71,0 7,1 8,0 6,1 6,5 3,6 5,2 7,6 3,8 6,6 3,6 4,7 8,4
2020 92 69,0 7,0 8,0 5,8 6,2 3,3 5,5 7,1 4,0 6,3 3,3 4,4 8,1
2021 91 69,8 6,7 8,0 5,7 6,8 3,2 5,8 6,8 4,5 6,0 4,3 4,2 7,8
2022 92 68,6 6,4 8,0 5,8 6,5 2,9 5,9 6,5 4,3 5,8 4,8 4,2 7,5
2023 18 95,9 10,0 8,0 6,8 8,5 4,9 8,9 6,4 7,3 7,8 7,3 10,0 10,0

Джерело: сформовано автором на підставі аналізу [8]

Представлені у табл. 3 види основного рейтингу 
демонструють суттєве покращення рейтингових пози-
цій України, навіть враховуючи негативні фактори 
впливу аспектів повномасштабного воєнного втор-
гнення. Наприклад, у 2024 році Україна посіла 46-те 
місце в щорічному рейтингу стартап-екосистем “Global 
Startup Ecosystem Index – 2024” від Глобального дослід-
ницького центру стартапів та інновацій “StartupBlink”. 
Україна покращила свій рейтинг на 3 позиції у порів-
нянні з 2023 роком, коли посіла 49 місце.

У 2024 році Україна увійшла до топ-10 країн Схід-
ної Європи та посіла 9 місце. Крім того, в Українці 
є 6 міст, які входять до топ-1000 міст рейтингу стар-
тап-екосистем “Global Startup Ecosystem Index – 2024”, 
серед яких наступні: Київ (75 місце); Львів (397 місце); 
Харків (599 місце); Одеса (682 місце); Тернопіль 
(962 місце); Дніпро (969 місце) [13].  Водночас, пози-
ції України у рейтингу міжнародних постачальників 

Таблиця 3
Перелік міжнародних організацій, що оцінюють економічний та соціальний розвиток держав світу, 2024 рік 

Назва організації Вид основного рейтингу Місце України / Загальна 
кількість місць у рейтингу

Світовий банк Індекс B-READY -*/50
Всесвітній економічний форум у Давосі Рейтинг залучення країн у міжнародну 

торгівлю 88/137

Програма розвитку людства Організації Об’єднаних 
Націй

Рейтинг людського розвитку 100/193
Рейтинг найщасливіших країн світу 105/143
Індекс гендерної нерівності 48/166

Всесвітня організація інтелектуальної власності 
(WIPO) 

Глобальний індекс інноваційності 60/133

Глобальний дослідницький центр стартапів та інно-
вацій “StartupBlink” 

Рейтинг стартап-екосистем “Global 
Startup Ecosystem Index” 46/100

Стокгольмський міжнародний інститут досліджень 
проблем миру 

Рейтинг міжнародних постачальників 
озброєння 7/25

Global Firepower Рейтинг найсильніших армій світу 20/136
Інститут економіки і миру Глобальний індекс миру 152/163
Аналітичне агентство Bloomberg Рейтинг найбільш нещасних країн світу 7/10
Британський аналітичний центр “The Legatum 
Institute” 

Світовий рейтинг добробуту 111/149

* - Україна не увійшла до рейтингової оцінки Індексу B-READY за даними 2024 року.
Джерело: сформовано авторами на підставі аналізу [5–11]
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зброї, який оприлюднює Стокгольмський міжнарод-
ний інститут досліджень проблем миру (SIPRI), – 
суттєво покращились. Поглиблений аналіз факторів 
безпеки та критичний погляд на рейтинг найбільш 
небезпечних країн світу дозволив виокремити пере-
лік факторів, що впливають на безпеку країн світу. 
Відповідне дослідження є особливо актуальним крізь 
призму активних бойових дій на території України та 
необхідність ревіталізації економічної системи дер-
жави в цілому. Під час глибшого розгляду факторів, 
що впливають на рівень безпеки країн, можна виді-
лити наступні ключові аспекти:

1) Економічна стабільність. Країни з високим рів-
нем валового внутрішнього продукту на душу насе-
лення і низьким рівнем безробіття зазвичай демон-
струють вищий рівень безпеки. Проте, це не завжди 
гарантує відсутність соціальної нерівності, що може 
стати джерелом нестабільності.

2) Політична система. Демократичні країни зі 
стійкими інститутами часто займають високі позиції 
в рейтингах безпеки. Однак деякі авторитарні режими 
також можуть забезпечувати високий рівень безпеки, 
але це часто досягається шляхом обмеження особистих 
свобод.

3) Соціальна згуртованість. Країни з високим рів-
нем довіри між громадянами і до державних інститу-
тів зазвичай є більш безпечними. Однак вимірювання 
цього фактору може бути суб’єктивним.

4) Геополітичне положення. Нейтральні країни або 
країни, що знаходяться на відстані від конфліктних 
зон, часто сприймаються як більш безпечні. Проте, це 
не завжди відображає реальну ситуацію щодо забезпе-
чення внутрішньої безпеки в цілому.

Висновки. На сучасному етапі забезпечення спри-
ятливого інвестиційного клімату є ключовим елемен-
том, що визначає темпи соціально-економічного зрос-
тання та модернізації економіки України. Ефективність 

цього процесу значною мірою залежить від створення 
відповідних сприятливих умов для управління інвес-
тиційним кліматом національної економічної системи. 
Таким чином, в рамках проведеного наукового дослі-
дження можна зробити декілька основоположних 
висновків: 

1) міжнародні рейтинги є ефективними інструмен-
тами, що сприяють елімінуванню інформаційної аси-
метрії, а велика кількість методик ранжування дозво-
ляє інвестору отримати інформацію відносно усіх 
аспектів інвестиційної привабливості держави; 

2) місця у рейтингах формують імідж держави, 
а ігнорування результатів рейтингів здатне призвести 
до фінансової ізоляції держави; 

3) інформація щодо методології рейтингів у біль-
шості випадків є прозорою, тому вітчизняні державні 
інститути мають можливість впливати на майбутні 
результати рейтингів у разі проведення відповідних 
реформ;

4) відсутня єдина система оцінювання інвести-
ційного клімату національної економіки, що, безпосе-
редньо, негативно впливає як на стан інвестиційного 
клімату економіки України, так і на об’єм залучення 
іноземного капіталу в державу. 

В основу управління інвестиційним кліматом в еко-
номіці України мають бути покладені принципи дер-
жавного регулювання, вираженого у державній фінан-
совій підтримці розвитку: ціновій, антимонопольній 
політиках, розвитку інфраструктури, пошуку напря-
мів інвестиційної антикризової структурної політики 
в Україні тощо. Синергетичний ефект від поєднання 
відповідних складових елементів фінансової під-
тримки на макроекономічному рівні зумовлює фор-
мування стратегічних пріоритетів трансформаційних 
економічних перетворень економічної системи Укра-
їни, відтворюючи інноваційний спектр економічних 
зрушень у довгостроковій перспективі. 
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